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EL ESPECTADOR

CALIFORNIA PROHIBE A
NSO ATACAR WHATSAPP

HIROSHI TAKAHASHI
n ftribunal federal impuso
una medida cautelar perma-
nente que prohibe a NSO
Group volver a interferir con

- WhatsApp. al tiempo que re-
dujo los danos punitivos de 167.25 millo-
nes de dolares a cuatro millones de dola-
res. La orden de 25 paginas, firmada el I7
de octubre de 2025 por la jueza Phyllis J.
Hamilton (N.D. Cal., No. 19-cv-07123-
PIH), marca el punto mas alto de un litigio
iniciado por WhatsApp Inc. y Facebook
Inc. (Meta) en 2019.

La cautelar impide a NSO usar o emu-
lar la plataforma, recolectar datos, crear
cuentas o hacer ingenieria inversa del co-
digo de WhatsApp. asi como operar a tra-
vés de sus servidores.

WhatsApp Inc. y Facebook Inc. inter-
pusieron el 29 de octubre de 2019 una de-
manda en la Corte del Distrito Norte de
California contra NSO Group y Q Cyber
por presunto acceso no autorizado bajo el
Computer Fraud and Abuse Act. La pre-
sentacion, asignada a la division San
Francisco/Oakland, solicita una orden ju-
dicial permanente y danos, y fue firmada
por el abogado Travis LeBlanc.

El expediente incluye un anexo de 1lI
pdginas que compila manuales v gufas del
sistema Pegasus —entre ellos el indice del
“Pegasus — Product Description”— y ofre-
¢e una mirada poco frecuente a como el
proveedor presenta su herramienta a po-
tenciales clientes gubernamentales: qué
datos promete obtener. como se instala y
qué esquema de soporte ofrece.

Segun el anexo, Pegasus esta disenado
para extraer mensajes de texto, correos
electronicos, historiales de llamadas y ac-
tividad en aplicaciones de mensajeria. El
material lo describe como una solucion de
“instalacion remota y encubierta”, con
capacidad para operar “sin interaccicn del
objetivo™ y “sin dejar rastros”, en disposi-
tivos i0S v Android.

Asi es, mientras en algunos lugares del
mundo se piensa que los de NSO dejaron
de vender sus herramientas, lo que se de-
muestra en este caso es que siguen avan-
zando en su negocio de espionaje, en el
que México juega un papel importante.

En 1a audiencia de agosto, 1a corte es-
cuchd evidencias de que NSO siguio reco-
lectando mensajes de usuarios a través de
WhatsApp hasta abril de 2025.

RODRIGUEZ ARREGUI
Después de varios afios fuera del radar

publico, el exsubsecretario de Transporte
calderonista, Manuel Rodriguez Arregui.
ha vuelto a escena. No desde la politica,
sino desde las empresas de telepeaje que
ahora presionan por recuperar contratos
en Caminos y Puente Federales, de Rubén
Hernandez Bermudez. El exfuncionario
juega otra vez en el terreno que mejor co-
noce, la burocracia y la intimidacion.

El interés de Rodriguez Arregui no es
casual. A través de su fondo de inversion
AINDA Energia e Infraestructura, presun-
tamente canalizo millones de ddlares a
Neology México, propietaria de Controles
Electromecdnicos, una de las firmas que
participo en la reciente licitacién por el
mantenimiento preventivo de los siste-
mas de telepeaje.

Controles Electromecanicos vy Kapsch
Trafficcom habian quedado fuera del pro-
ceso inicial, y 1as inconformidades no tar-

daron en presentarse. El Organo Interno
de Control de Capufe las atendio con rigor
juridico y no con complacencia. Fl 16 de
octubre declard la nulidad parcial del fallo
vy ordend reponer el procedimiento. Sin
embargo, la discusion se traslado al te-
reno de la presion, Rodriguez Arregui
busco revertir el golpe al tratar de intimi-
dar a quienes investigaron el caso.

La Secretaria de Gobernacion determi-
no que la columnista Laura Puente Enri-
quez, autora de uno de esos textos, fue
victima de hostigamiento e incorporo su
caso al Mecanismo Federal de Proteccion.
En Capufe, el OIC respondio con ley; en
Gobernacion, se defendio la libertad de
prensa. Ambos envian un mensaje: la pre-
sion ya no es una herramienta vdlida, ni
en las licitaciones ni en el debate publico.

Aunque todos los dias se vive mas pre-
sion de las empresas.
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