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EL TRIBUNAL ELECTORAL DESTRABA EL PROCESO

Dan via libre al INE
enh eleccion del PJ

Con tres votos a favor y dos en contra, la Sala Superior del TEPJF resolvio
que el Instituto Nacional Electoral continUe con la organizacion del
proceso para elegir jueces y magistrados, suspendido momentaneamente
por una jueza. El Tribunal no entro a revision de las mas de 140
notificaciones y suspensiones provisionales que ha recibido el INE vy las
262 impugnaciones contra la tombola judicial, realizada el 12 de octubre
pasado en el Senado, donde, ademas, ayer avanzo la reforma para limitar
alaSCJN MEXICOP.3Y 4

NO ANALIZARON SUSPENSIONES ENTREGADAS AL INSTITUTO

Autoriza el TEPJF continuar
con los comicios judiciales

Debate. Enel Tribunal Electoral se

llevd a cabo una votacion dividida,
detres magistrados contrados

ANGELCABRERA
La Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién (TEPJF), en
votaciéndividida, dio luz verde al Instituto Na-
cional Electoral (INE) para seguir conla orga-
nizacién de los comicios judiciales, a pesar de
lasdecenasdesuspensionescontraese proceso.

Convotos detres contrados magistrados, se
calificé como “constitucionalmente inviable
suspender la realizacidén de los procedimien-
tos electorales a cargo del INE”, es decir, los
comicios para elegir jueces, magistrados y
ministros.

El TEPJF noentrd ala revision de las mas de
140 notificaciones de juzgados federales que
harecibidoel INEyque enlamayoriase tratan
dejuiciosdeamparoenlosquesehanotorgado
suspensiones provisionales para que el drgano
electoral frene el procesoelectoral judicial.

“No es materia de pronunciamiento ni de
litislavalidez, legalidad o eficaciadelasactua-
ciones o resoluciones de suspension emitidas

por diversosjueces de amparo, porloque esas

determinaciones quedan intocadas en esta
sentencia”, indicael proyecto aprobado.

El magistrado Felipe Fuentes afirmé que
votd a favor porque se trata de terminar con
el estado de incertidumbre en el que se en-
cuentra el INE que, dijo, “no sabe cémo actuar
porque tiene un mandato constitucional y
suspensiones de juzgados de distrito”.

A suvez, la presidenta del TEPJF, Ménica
Soto, aseverd que ante el “dilema complejo”, se
justificaunadecisidonque ctorgue certezaalas
autoridades, contendientes y ciudadania res-
pecto alamaneraenque debe proceder el INE.

Abundé que se trata de “manera exclusiva
de definir si el INE debe pausar su accién con
relacion al proceso electoral para elegir a inte-
grantes delPoder Judicial, loque noinvolucra
andlisis o pronunciamiento alguno en rela-
cion con acuerdos o determinaciones de las
suspensiones emitidas por otras autoridades
jurisdiccionales”.

Al argumentar su voto en contra, la magis-
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trada Janine Otdlora sefial6 que se debe es-
perara quela Suprema Corte de Justiciadela
Nacién (SCIN), maxima autoridad judicial
del pais, resuelvalascontroversiascontralare-
formajudicial, delacual derivael mandatode
laeleccién dejueces, magistrados y ministros.

Por su parte, el magistrado Reyes Rodri-
guezaseverdquelapeticidndel INE eraimpro-
cedente, puesequivaldria adejarsin efectolas
decenas de suspensiones dictadas por juzga-
dosde distrito, por lo que esa decisién excede
las facultades del Tribunal Electoral.

Elmagistrado Felipe delaMata indicé quela
Suprema Corte admitid varias quejascontrala
reforma judicial, pero no suspendid ninguno
de los procesos de instrumentacién, como la
elecciénde juzgadores.

Aseveré quelosplazosdelaorganizaciénde
la eleccién de juzgadores estan corriendoy la
Suprema Corte puede tardar “uno o dos afios
enresolver”, por lo que no puede pausarse
dicho proceso electoral.

Sefiald que no es competencia del TEPJF
dictaminar sobre las suspensiones de amparo
ydeclard que es “bastante extrafio” que losjue-
ces de Distrito emitan resoluciones contra pro-
cesoselectorales, pues nunca lo habian hecho.

“Losjuecesdeamparonodeberfanmetersea
los temas electorales, el sistema estd hecho de
tal manera que nosotros somos érgano defini-
tivo de lostemas electorales y no tenemos por
encimaa ningunaotraCorte”, apunto.

6 Losjueces de amparonodeberian 6 Esta determinacion equivale
meterse alostemaselectorales, materialmente a dejar sinefectos

el sistema estahechode talmanera que las suspensiones otorgadas por los
nesotros somos érgano definitivo delos juzgados de distrito en el caso del Instituto
temas electorales y notenemos por encima Nacional Electoral, lo cual excedela
aninguna otra Corte” competencia de esta Sala Superior”
FELIPEDELAMATA REYESRODRIGUEZ
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FONDO. El Tribunalnose pronuncid sobrelavalidez o nodelosjuicios que se mantienenabiertos e {m]

involucranal INE sobre lareformajudicial. T T .
oo i) covmicios, jdickls
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