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Infonavit demandara
a160 despachos

de abogados por
fraude y despojos

® No se pueden recuperar las
207 mil viviendas arrebatadas a
trabajadores en juicios masivos
ilegales, sefiala Romero Oropeza

® Pararesarcir el dafio a esos
derechohabientes se asignardn

recursos adicionales, indica

DESPOJARON DE SU APARTAMENTO A 207 MIL TRABAJADORES

Demandara el Infonavit ante la
FGR a160 despachos de abogados

Jueces y funcionarios fueron complices, asegura Octavio Romero Oropeza

JARED LAURELES

Por los casos de corrupcidén reve-
lados en los pasados dos meses, el
Instituto del Fondo Nacional de la
Vivienda para los Trabajadores (In-
fonavit) presentari ante la Fiscalia
General de la Reptiblica (FGR) de-
nuncias penales contra mas de 160
despachos de abogados, aseverd el
director Octavio Romero Oropeza.

Sefialé que en contubernio con
jueces, funcionarios de los poderes
judiciales estatales y otros actores,
despojaron de su vivienda a més de
207 mil derechohabientes por me-
dio de juicios masivos ilegales.

“Actuaron como verdaderos de-
lincuentes”, porque ademds de qui-
tarles de manera fraudulenta sus
casas, el instituto les pagé cerca de
30 mil millones de pesos por “ese
trabajo sucio” que hicieron.

En entrevista con La Jornada, el
funcionario puntualizé que el orga-
nismo trabaja conjuntamente conla
Consejeria Juridica de la Presiden-
cia—a cargo de Ernestina Godoy-en
la elaboracién muy cuidadosa de las
denuncias penales para que estén
blindadas.

Explicé que el instituto no puede
escriturar ni recuperar esos 207
mil inmuebles —de un total de 249
mil—, ya que estdn en una situacién
irregular. “Hoy las viviendas no son
de los trabajadores ni del Infonavit”
y éste tendrd que destinar recursos
adicionales de su presupuesto para

resarcir a los derechohabientes.
_ Enlo inmediato, destacd, a 2 mi-

llones de personas atectadas, ade-
mads de congelar sus mensualidades
y créditos, se les ha proporcionado
beneficios adicionales, como des-

cuentos de hasta 95 por ciento de
sus saldos.

“El dafio que cometieron estos
despachos no sélo fue haberse ro-
bado el dinero, porque no hicieron el
trabajo que se les encargg, sino que
lo hicieron mal y hoy el Infonavit to-
davia tiene que gastar dinero para
regularizar esas casas y resarcir el
dafio a todos los derechohabientes
alos que ilegalmente se les quité su

casa.”

Recibieron pagos
millonarios

Hace dos semanas, Romero Orope-
za exhibid en la conferencia matuti-
na este tipo de fraudes. Uno de los
despachos responsables, de acuerdo
con el funcionario, es Desnor, que
tiene un representante legal que es
integrante de la comisién de vigi-
lancia del Infonavit propuesto por
la Coparmex, la cual participa en la
direccion sectorial empresarial que
es parte del organismo tripartita y
que se ha opuesto ala reforma de la
ley del instituto, que ser4 discutida
esta semana en el Senado.

Otras firmas involucradas en los
esquemas de traudes son Gabssa,
Beamber, ECD, Aguilar e ILS, que
recibieron pagos millonarios.

Durante la entrevista, Romero
Oropeza también se refirié alos ca-

sos de corrupceion que involucran a
representantes de las direcciones

sectoriales empresarial y de los tra-
bajadores ante el organismo tripar-

tita que autorizaron proyectos de
vivienda inconclusos, pese a recibir
pagos millonarios.

Confirmé que se han documenta-
do mds y que en préximas semanas
se irdn presentando a la opinién
publica; no obstante, rechazé dar
detalles de quiénes estan involucra-
dos para “cuidar el debido proceso™.

Cuando “decimos algo es porque
va lo podemos probar. Tenemos
varios casos de corrupcién que los
estamos documentando, blindando
bien... Hasta el dia de hoy de todo lo
que hemos denunciado, nadie nos
ha dicho que es mentira. Todo ha si-

do verdad y en esos términos vamos
a seguir conduciendo”.

Romero mencioné que por cada
uno de los casos de fraude que ya &
han sido revelados se ha acompa-
fiado la respectiva denuncia penal
ante la FGR.

. Anticipé que ést_as alcanzan a ;oo
jueces, notarios, peritos valuadores, ek pasa I! _]
=t

awrwesren v il by

personal de registros publicos de :

la propiedad de algunos estados e

incluso funcionarios del propio In-

fonavit. “Los que hayan participado memm=itizi
en el fraude van a ir sus respectivos e
nombres, es contra quien resulte m
responsable”. =
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Destacé que la reforma a la Ley
del Infonavit ayudari a tener una
“gobernanza mas transparente”, ya
que los recursos podran ser fiscali-
zados por la Auditoria Superior de la
Federacidn, lo que no ocurria por la
oposicién de los sectores patronales
y obrero del organismo tripartita.

En tanto que los médximos érga-
nos del Infonavit, la asamblea gene-
ral, el consejo de administracién, el
comité de auditoria y el de Trans-
parencia mantendran “en esencia
el espiritu tripartito” a fin de que
dentro del organismo se tomen de-
cisiones de manera paritaria.
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Las firmas
promovieron
juicios masivos
ilegales contra
derechohabientes

P> Eltitular de la dependencia
califico de delincuentes a los

litigantes que hicieron fraude. T ...
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