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Cony sin contexto,
la ministra laregé

aministraMaria Estela Rios niega que dije-
raloquedijo sobrelafertilizacion de bebés
invitro.

Afirma que se le “sac6 de contexto” al reproducir su
afirmacién de que “alo mejor” esas criaturas “no for-
man parte de lafamilia”,

Inexplicable ex consejerajuridica del Poder Ejecu-
tivo que Andrés Manuel Lopez Obrador impuso en la
Suprema Corte, cometio este brutal dislate:

“Laviolencia puede darse en el ambito familiar, y me
parecequenohayunestereotipodelasmujerescuandose
habla de lafamilia, digo, salvo quien hayanacido, nosé...,
medianteun...éunqué...?, unesto...écomolellaman?, es-
tos...,in vitro. Que hayanacido in vitro. A lomejor podria-
mosestimarquenoformapartedelafamilia..”.

Ignora que la fertilizacion in vitro es un procedi-
miento médico que permite laconcepcion cuando hay
impedimentos paraun embarazo natural (el vuloy el

espermatozoide se unen en laboratorio y el embridn -

resultante se implanta en eltitero de la mujer).
Deningunadelasmasde 13 millones de personasenel
mundo concebidas mediante ese procedimiento puede
afirmarse que “haya nacido in vitro”porque los alumbré
unamujerdespués de gestarse en el vientre materno.
Lafamilia no es unaecuacion genética sino unare-
lacion juridica, afectivay cultural que comienza con el
nacimientoyelreconocimiento de un hijo.

Quienes fueron fertilizados in vitro—reproduccién
asistida— son hijos deseados
por parejas que enfrentaron
la infertilidad, padecieron
largos y costosos tratamien-
tos, y lograron lo que para
otras ocurre sin recurrir ala
reproduccidn asistida: tener
unahijaohijo.

Esas criaturas son frutode
una decision quiza mas deli-
berada que muchos embarazos “naturales”.

Laideade que podrianno formar parte de unafami-
lia es una estupidez imperdonable en una ministrade
la Corte. Con suldgica, habria que revisarla condicion
familiarde los adoptados, de los concebidos mediante
donacion de gametos (proceso bioldgico de formacion
de célulassexuales: espermatozoidesy 6vulos) apartir
de células germinales diploides (células conlos con-
juntos de cromosomas de cada progenitor), o de quie-
nes nacen en hogares de parejas en que uno o ambos
tienen prole de relaciones anteriores.

Elderecho moderno y el sentido comtn resolvie-
ron esa discusion hace mucho tiempo: la filiacién no
depende exclusivamente de la genética, sino del reco-
nocimiento juridico y el vinculo social que constituye
lafamilia.

Dista de ser un debate médico ni moral. Es, simple-
mente, una cuestién de logica: un nifio que nace, por-
que sus padres lobuscaron, lo gestaron yloreconocen
como hijo, es parte de una familia.

Negarlo no esinicamente un error conceptual, sino
desconocerunarealidad humana evidente que pusoen
duda, nadamenos, unaministradelaCorte.

Que la sefiora sugiera que los nacidos por fecunda-
cion in vitro quiza no “pertenecen” aunafamiliano es
unsimpletropiezoverbal. Eslaevidenciade unaligere-
zapreocupante enquien debe interpretarlos derechos
fundamentales yla Constitucion... s

No esun tropiezo, es
la evidencia de una
ligereza de quien
debe interpretar la
Constitucion

EFINFO, SAPI de CV (EFINFO), se encuentra actuando bajo el concepto del derecho de autor de “Libre Utilizacion de Obras”, con fundamento en el articulo 148 de la Ley Federal del Derecho de Autor, y los articulos 10 y 10 bis del Convenio de Berna para la Proteccion de la obras
de EFINFO, Gni
es exclusivamente personal y privado para el cliente, sin perseguir ningn fin de lucro. Cualquier otro uso como la publicacién, comunicacion publica, reproduccion y transmision ptblica que EL CLIENTE realice no es responsabilidad de EFINFO.

Literarias y Artisticas. EFINFO sélo realiza la presente publicacién por asi haberlo solicit el cliente de de revisar la fuente de la nota y verificar los derechos de autor correspondientes a la misma; por lo que el uso de la nota

con el prop6




