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ULRICH RICHTER

Sentencia histórica:

Google culpable de monopolio
n los albores del pasado lunes
5 de agosto, caían las bolsas de
valores por el efecto de Japón,

pintándose un desplome bursátil. En-

trada la tarde de ese mismo día, se in-

formaba sobreel fallo que cimbróallos

gigantes tecnológicos la era del in-

ternet.El juez Amit

su laborde impartir justicia de manera

prontay expedita, sin importar el po-
derío del gigante tecnológico Google.

La determinación de monopolio
para Google tendrá un impacto en el
ámbito publicitario, ya que a raíz de
este efectoe elmundo
del internet. Duro golpe recibió el pa-
dre del internetydirectivo de Google,
Vinton Gray Cerf, junto con los fun-
dadores Sergey Briny Larry Page.

Por ello, es pertinente abundar en

la importancia del fallo del juez Me-
hta. En micolumna titulada "Google:
Acusada en monopolio" publi-
cada el 17 de septiembre del 2023 en

este espacio dominical, daba cuenta

de lademanda queentabló el Depar-
tamento de Justicia de Estados Uni-

dos contra Google-Alphabet, por rea-

lizar prácticas ilegales con el objetivo
de lograr su crecimiento; aquel juicio

preveía 10semanasde audiencias el
análisis para la sentencia.

Tribunal de Distrito estadouni-
denseparaelDistrito Columbia, se-

naló: "Después de considerary sope-
sar cuidadosamente los testimonios

los testigosy laspruebas,eltribunal
llega ala siguienteconclusión: Google
es un monopolioyha actuado como

tal paramantener su monopolio".
Dichoveredicto esuno de los fallos

más importantes en aeradelinternet,
tan soloel martes pasado ocupólas pri-
meras planas los ncipales diarios
estadounidenses como The New York

Times, The Wall Street Journaly The

Washington Post,entreotros, señal de

la trascendencia de esta histórica re-

solución. Juicios antimonopo dees-
ta magnitud, fueron el de AT&T en

1974y el de Microsoft en 1998.
Estasresoluciones son indispensa-

bles, desde luego por elsignificado de

justiciaque imparten,ytambién para
mantenerel equilibrioen la operación
deestasentidades

su crecimiento avasallan reglasy pa-
san porencimade lossusuarios quie-
nes en un lado desusdiscursos, dicen

querersatisfacer con sus productos.
Los efectos en EU de este fallo de

casi 300páginasen que lo

juicio la empresa intentó una persis-
tente defensa. no se hicieronesperary
aacción Google-Alphabet laaBol-

sa deValores tuvo pérdidas, quedando
aún pendiente el monto de la sanción

quese impondráporsuactuación mo-

nopólica en el mercado, que le permi-
tió favorecersedurante años de prác-
ticasindebidas.
multas que la Unión Europea ha im-

puestoal multicitadogigante tecnoló-

gico por prácticas anticompetitivas,
siendo las más grandes de las que se

tiene registro en la era digital.
No solo eso, también surgió la de-

claración retadora del pitagórico Elon

Musk, quien señaló en su red social
"We tried being nice for 2 years

and got nothing but empty words.
Now, it is war." (Intentamos ser ama-

blesdurante años noobtuvimos
más que palabras vacías: Ahora es la

Guerra.); lo que suena a advertencia.
Las sentencias referidas en el ex-

tranjeroy la dictada previamente por
los tribunales mexicanos respecto a

que el coloso es responsable de daño
moralporomisiónal no haber retirado
un ilegal, revelan que esteoráculo
moderno -me refieroal motor de bús-

queda deGoogle- fue heridodirecto al

corazón, justo en el negocio más im-

portante que tiene dicha empresa.
Ante el avance del poderío tecno-

lógicoyconsiderando las que

generan en la población, así como sus

prácticas comerciales ilegales, los tri-

bunales, y muy destacadamente los

mexicanos, han buscado y obtenido
justicia. Enhorabuena porestosjuzga-
dores valientes que no se han dejado
intimidar por el gigante tecnológico

Así es que dichos fallos dan

cuenta de la verdadera naturaleza
del oráculo del internet: ser una

máquina de hacer dinero.
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