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La nueva Suprema Corte que no es nueva: €l pasado los persigue
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Mucho se ha dicho en los ultimos dias respecto de que hemos comenzado una nueva era. A partir del 1° de
septiembre se concreta lo siguiente: Ayer: 11 ministros, nombrados por el Ejecutivo y ratificados por € Senado;
duracion en el cargo de 15 afios,; dos saas (civil-pena y administrativa-laboral) més el Pleno. Hoy (2025): 9

ministros, elegidos por voto popular directo en elecciones organizadas por e INE; duracion maxima de 12 afios,
la Corte funciona Unicamente en Pleno, sin Salas.

Aunado a €llo, la nueva SCIN, comenzd su instalacion con: (a) un ritual de purificacién presidido por
representantes indigenas en la sede de la Suprema Corte con el objetivo de desprenderse de energias negativas y
preparar espiritualmente al nuevo érgano judicial; (b) la consagracion de los bastones de mando y servicio; (€) un
festejo con musica tradicional, previo alos actos formales, anuncidndose la apertura de las puertas del recinto de
la Corte a pueblo de México; (d) la toma de protesta legal de los nueve ministros electos ante el Senado de la
Republica

Se afirma, por tanto, que la nueva SCIN se distingue por ser mas pequefia, electa por voto ciudadano, con un
liderazgo rotativo, y con nuevos organos de control judicial, ademas de tener una fuerte carga simbdlica e
identitaria. La diferencia clave es que pasa de ser un tribunal de élite designado "desde arriba" a uno legitimado
electoralmente "desde abajo". Todo ello parece ser conveniente.

Sin embargo, desde €l punto de vista del saber tedrico, saber ser y saber hacer de los profesionales del Derecho,
no debemos perder de vista que los jueces estan convocados a ser unos cientificos de la justicia, es decir, a ser
juristas, jurisprudentes; s en términos del Dr. Jorge Adame, la prudencia es la virtud por la cua se puede
discernir entre lo bueno y lo malo, laiuris-prudencia es la ciencia que permite a los juristas diferenciar lo justo de
lo injusto. En pocas palabras: la voluntad de darle a cada quien lo suyo. No de darle cosas a aguien, sino de
proteger 1o que le es debido a una persona, 10 que alguien le debe a otro. Pensar en la justicia en términos de
reparto no es justicia, es politica.

Por tanto, mas ala de rituales y recibir bastones de mando, mas ala de la legitimidad democratica que puedan
tener los integrantes de la nueva SCJIN (la cual, dicho sea de paso, objetivamente es muy poca debido a que la
participacion en su eleccion no rebasd el 10% de los electores totales), més aléa de los muchos o pocos actos
distintivos que puedan realizar, como |o puede ser, usar 0 no usar togas, o0 Si |as mismas tienen o no distintivos de
nuestros pueblos indigenas, méas alla de reducir € gasto en el poder judicial (lo cual impactard en el acceso ala
justicid), o bien, que pretendan realizar sesiones en las plazas publicas (no sabemos s para socidizar o
sociabilizar lajusticia); lo cierto es que alanueva SCIN la perseguira el pasado por siempre. ¢A qué me refiero?

El pasado muy inmediato: En primer lugar, la "nueva’ Corte inicia su trabajo con, aproximadamente 1,500
asuntos por resolver (mas los que se acumulen dia tras dia). Pero lo més interesante es que, desde e punto de
vista de la nueva estructura institucional, ya no existen las Salas, 6rganos de la anterior SCIN que agilizaban €l
conocimiento de los casos. Por tanto, todos esos asuntos pendientes a dia de hoy deberan resolverse ahora en
Pleno. Sin dgjar de advertir que ahora habra 9 ponencias cuando antes eran 11 las existentes. Eso requiere, sin
duda, unaingenieria constitucional importante.

El pasado inmediato: Es segundo lugar, no hay duda de que la "nueva' Corte tendra que comenzar a gjercer su
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funcién. Ello implica que debera resolver casos y dilemas tan profundos como la prision preventiva oficiosa,
casos sobre discriminacion racial o de clases, temas relevantes para la familia 'y los derechos civiles. Pero para
ello, deberd respetar los precedentes de las Cortes anteriores y, si decide no hacerlo, habra de darnos los
argumentos de por qué no considera hacerlo. Ningun tribunal puede ni debe desconocer [0 que sus antecesores
han resuelto y, si 1o hacen, deben dar argumentos, solidos, convincentes. Asi las cosas, nos preceden 108 afios de
jurisprudencia que la "nueva' Corte no puede desconocer y, si lo hace, ganara o perdera en legitimidad.
Continto...

El pasado de fondo:

Desde la perspectiva de lafilosofia del constitucionalismo, esa doctrina que pretende limitar al poder através del
derecho, es evidente que importan més los fondos que las formas. Nadie tiene problema con las formas, pero 1o
cierto es que la"nueva' Corte, mas alla de signos exteriores, poseera o no legitimacién, no por la eleccién de la
gue provienen, ni por los ritos, ni por las togas con o sin distintivos de nuestros pueblos indigenas. No hay duda
gue su legitimacion provendra de donde siempre ha provenido la legitimacion de una persona juzgadora: de sus
sentencias y resoluciones, de sus falos, de sus decisiones y, ante todo, de los argumentos que planteen para
sustentar dichas sentencias.

Es por ello que, en e constitucionalismo clasico se advierta que, si bien e poder judicial no tiene el poder de la
espada (que le corresponde al poder gecutivo), ni €l poder de la bolsay reparticion del presupuesto (que le toca
al poder legidativo), el poder judicial tiene €l poder del discernimiento. Y hablar de discernimiento es hablar de
razon, razonabilidad, de argumentacion juridica convincente. En pocas palabras "..la interpretacion
constitucional debe presentarse como una decision interpretativa apropiadamente justificada...”

En conclusion, en términos del licenciado Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, quien en 1991 afirmaba que: "...€l
Unico limitey control eficaz que ha funcionado, a efecto de lograr que |os jueces constitucionales cumplan con un
método juridico suficientemente razonado, es € peso de la opinion pablica...”, debemos como sociedad, como
opinion publica, como academia, como foro juridico, como cuaquier gremio que vea implicados sus derechos en
las decisiones que la"nueva' Corte habréa de tomar, estarle recordando que "el pasado los persigue”.

Cfr. DRALE. tr. Transferir a Estado, o a otro 6rgano colectivo, algo de propiedad privada, especialmente un
servicio o un medio de produccién. Socializar la banca (sinénimos. nacionalizar, estatalizar, desprivatizar,
estatizar, estatificar).

Cfr. DRALE. tr. Hacer sociable (sinbnimos: afable, amable, cordial, abierto, agradable, simpatico, comunicativo,
extrovertido, conversador, sencillo, expansivo, accesible.)
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